P s e o B i : ! '
i ¥ i, = ;
) ™ i . t ) . i !

.. BOSNA IHERCEGOVINA | . . BOCHA M XEPLIEFOBHIIA , ¥
UREDZARAZMATRANJE ZALBI ' KAHLIEJIAPHJA 3A PASMATPAIBE XAJIBH'
PODRUZNICA/FILIJALA BANJALUKA ~ ©  ° OUIIMJAJIA BAIbA JIVKA

v . BOSNIA AND HERZEGOVINA | | e e

. " PROCUREMENT REVIEW BODY e
, = ' BRANCH OFFICE BANJA LUKA

I

Broj: IN2-02-07-1-3424-8/21. e 7 A
Banja Luka: 22:12.2021. godlne

" .t L - d » = - b

"Ured za razmatranje salbi Bosne i Hercegovme Flll_]ala Banja Luka rje§ava_]u<:1 po zalb1 bez
broja od 01.12.2021. godine, zalioca: ~Lala i Laco“ d.o.o. Bijeljina; zastupan putem
punomocnika Pukic. Grozde advokata iz Bijeljine, 1z_|avljene na Odluku’o 1zboru najpovoljngeg
ponudaca broj: 02-404- 1848/21 od 25.11.2021. godine, Ugovornog ofgana: RS’ Ministarstvo
pravde-Kazneno popravni zavoed Bijeljina u Konkurentskom postupku, Obavjestenje o nabaveci:
846-7-1-85-3-11/21 od 10. 11.2021. godine, Predmet nabavke: Nabavka robe - ,,Nabavka brasna i
proizvoda od bra$na za potrebe zatvorenitke kuhmje na osnovu ¢lana 104. i 111.'stav (1) tatka
¢) Zakona o javnim nabavkama ("Sluzbeni glasnik BIH" bro_l 39/14 od 19. 05 2014 godme) .na

SJedmc1 Vijeca | odrzano_| 22.12.2021, godine, domo Jer, . ; Pee ok
k b -y i i .
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- . . 4 RJIESENJE _ e
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1. Zalba se odbl_]a kao neosnovana. ot
2. Odbija se zahtjev zalltelja za naknadu trodkova zastupanja po punomocmku odVJetnlku iz

Puki¢ Grozde advokata iz Bijeljine, za sastav Zalbe bez broja od 01 12 2021 godme

buduéi je Zalba odbijena kao neosnovana. .- aw
3. Odbija se zahtjev za povrat up]acemh sredstava na ime naknade za- pokretanje zalbenog
postupka . . z .
P | % . .- - -
f : OBRAZLOi[ENJE

I u
RS Ministarstvo pravde-Kazneno popravm zavod Bijeljina, (u daljem tekstu Ugovorni organ), je
pokrenuo konkurentski postupak objavio tendersku’ ‘dokumentaciju za Nabavka robe - ,,Nabavka
brasna i proizvoda od brasna za potrebe zatvoreni¢ke®, broj Obavjestenja o nabavci: 846-7-1-85-
3-11/21 od 10.11.2021. godine, te je nakon prethodne procedure donio Odluku o izboru
najpovoljnijeg ponudaca broj: 02-404-1848/21 od 25.11.2021. godme na kQ]u zalllac ulaze Zalbu
"koja je predmet ovog postupka :

Ugovorni organ Zalbu uz izjashjenje prosljeduje ovoim’ organu kod koga je zaprlmljena dana
08.12.2021r godine; a uplata naknade za pokretanje zalbenog postupka izvr¥enaije dana
14 12. 2021 godme . -
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wLala i Laco* d.o.0. Bljeijma (u daljem tekstu; Zalilac), navodi kako je u predmetnom postupku
Odlukom o izboru najpovoljnijeg ponudaca 02-404- 1848/21 od 25.11.2021. godine ugovor
dodijeljen ponudacu Braca Lazi¢ d.o.0. Dvorovi. 7 “
Pregledom ponude ‘izabranog ponudaca Bra¢a Lazi¢ d.o.o0. Dvorov1 Zalilac je "uocio
nepravilnosti; te zastupan po punomo¢éniku advokatu Grozdl Duki¢ iz Bljeljme ulazu zalbu na
gore navedenu odluku i navode sljedece
Ugovorni organ se nije pridrzavao &lana 17. Uputstva za pripremu modela tenderske
dokumentacije i ponuda, jer je navedenim clanom 17 stav (1) ugovorni organ obavezan provjeriti
radunsku ispravnost ponude. -
Clan 17. stav 2 i 3 Uputstva za pripremu modela tenderske dokumentacue i ponude g]ase

“(2) Kada izracuni vezani za pojedinacne stavke iz obrasca za cijenu ponude ili cijena ponude
bez poreza na dodatnu vrijednost navedeni u ispunjenom obrascu za cijenu ponude u ponudi ne
odgovara]u metodology: def nisanoj u clanu 5. ovog uputstva ugovorm organ Ih zspravl_'ja u
skladu sa metodologyom iz Clana 5. ovog uputsiva.
(3) Ugovorm organ tspravl]a i druge racunske greske u obrascu za cyenu ponude i obrascu
ponude. 1 . A
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Izabrani ponudac je napravm raéunsku gresku za stavKe pod redmm brOJem 2 3 4 5.i6.au
vezi sa ukupnom” cuenom sa PDV-om za navedene stavke.” v *
Izabrani ponudag je 7za stavku 2. Pita sa kromptrom 330 gr. jediniénu cijénu sa PDV-om naveo
1,673 KM , te ukupnu cijenu za navedenu ‘stavku'sa PDVom 2.509,65 KM, a tadan iznos ukupne
cijene sa PDVom je 2.500,50 KM.
Izabrani ponuda? je za stavku 3. Pita sa mesom 330 gr. jedini¢nu cijenu sa PDV-om naveo 1,99
KM, te ukupnu cijenu za navedenu stavku sa PDV-om 5.970,51 KM, a taéan iznos ukupne cijene
sa PDV-om je 5.070,00 KM.
Za stavku 4. Pita sa sirom 330gr, ukupna cijena sa PDVom je 5.970, 00, a ne.S. 970 51 KM: kako
je to naveo izabrani ponudac " L g
Za stavku pod rednim brojem 5. Pita sa zeljem 330gr ukupna cuena sa PDV om je 1.990,00 KM,
a ne 1990,90 KM kako je to naveo izabrani ponudac.
Takode ista je. gredka nadinjena i sljedecu stavku Polubijeli hljeb 600 gr nge je za navedenu
stavku za cijenu sa PDV-om upisan iznos 22.873,50 KM, umjesto 22.885,00 KM.
Navedeno utige direktno na ukupan iznos cijene ponude sa PDV-om, pa je umjesto ukupnog
iznosa od 40.297,14 KM, trebao da stoji iznos 40.307,30 KM.
Ukupna cijena ponude sa PDV-om je pogre$no upisana u Obrascu za cijenu ponude, strana broj
5. ponude, u Obrascu za dostavl_]anje ponude, ‘strana broj 2 ponude, kao i u Nacrtu ugovora na
strani broj 12. ponude izabranog ponudaca .
Dokaz: Uvid u ponudu na strani 5., 2. i 12. izabranog ponudada. -
Ugovoml organ je bio duzan uputm ponudacu Braca Lazi¢ d.o.o. Dvorovi zahtjev.za 1spravku
ratunske greS‘ke te u skladu sa ¥lanom 18. pomenutog Pravilnika stav 1) pod ) u zaplsmk 0
.pregledu i _ocjeni ponuda unijeti podatke 0 lspravljanju racunske gre§ke P
Uvidom u Odluku i zapisnik o pregledu i ocjeni ponuda vidljivo je da nije traZena.ispravka
ratunske greSke, jer je u zapisnik obavezno unijeti takav podatak.
Dokaz: Uvid u odluku i zapisnik o pregledu i ocjeni ponuda 02-404- 1848/21 od 25.11.2021.
godine.

-



Clan 57. stav (1) propisuje sljedeée: ,, U postupku javne nabavke kandidat/ponudad se pridriava
zahtjeva i uslova iz tenderske dokumentacije. i

Tackom 8. tenderskog dokumenta defmisano ie sljedece:

. Potrebne kolicine i-vrste robe su iskazane u tabeli kojd je u prilogu tenderske dokumentacye

Ponudac dostavija ponudu sa jedinicnim cijenama bez PDV-a i sa uracunatim PDV-om posebno,

te uku_pnu cijenu ponude. Ponuda mora biti potpuna i sadrZavati cijene za sve artikle koji se traze
u tabeli.” o ! 2

s

Na strani ponude broj 5. izabrani ponudac Braca Lazi¢ d.0.0. Dvorovi dostavio je Obrazac za

‘cijenu ponude -robe Aneks 3. T

[zabtani ponuda¢ za stavku 6. Integralni crni hljeb 500 gr obrasca za cijénu ponude nije upisao
jedini€énu cijenu ponude sa PDV-om. ' .
Ponuda lzabranog ponudaca Je trebala prilikom eva]uacue ponuda bm odbacena kao
neprihvatljiva iz razloga $to se_nije pridrzavao zahtjeva iz tenderskog dokumenta: Obrazac za
cijenu ponude je morao biti potpun i sadrzavati sve cijene artikala koje se traZe u tabeli. oH
Dokaz: Uvid u ponudu ponudaca Brdaéa Lazié¢ d.o.o. Dvorovi na strani 5. ponude. a
Iz gore navedenih razloga, Zalilac smatra da se postupak javne nabavke mora obustaviti u skladu
sa ¢lanom 110. Zakona o javnim nabavkama te-da ugovorni. organ, treba razmotriti Zalbene
navode, usvojiti predmetnu Zalbu i ponistiti spomu Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudada i
nastaviti postupak' javne habavke'te nakon analize i ocjena pristiglih ponuda, ugovor dodijeli
grupi ponudaca Lala i Laco d.o.o. Bijeljina i zanatska radnja Moja pekara sp Bojan Vladusic.
Zalilac potraZuje i naknadu trokova za sastava Zalbe u iznosu od 562,50 KM. Broj Ziro raduna
Zalioca: 161 085 000 213 00 40 Raiffeisen Bank. LI
Ukoliko ugovorni organ ne usvoji ovu Zalbu, Zalilac prediaZe da postupi u skladu sa odredbama
¢lana 100. stav (5) Zakona o javnim nabavkama te istu proslijedi Uredu za razmatranje zalbi na
postupanje.
TROSKOVNIK: Naknada za sastav albe u iznosu od 562,50 KM U skladu sa Tarifnim brojem
J.stav (1)1 (2)i12 Advokatske tarife AK RS. Taksa u Zalbenom postupku u visini koju odredi
URZ " LI | H at
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Ugovorni organ u izja§njenju na Zalbu navodi kako je dana 2.12.2021. .godine zaprimio Zalbu
ponudata Lala i Laéo d.0.0. Bijeljina-na tendersku dokumentaciju broj 02-404-1667/21+ od
10.11.2021. g. u postupku javne nabavke brasna i proizvoda od-bra3na za potrebe zatvorenicke
kuhinje. - 1 ' rt

Pojadnjenje cijelog toka postupka: !

Dana 10.11.2021. g. objavom na portalu _|avmh nabavki, broj obavjestenja 846-7-1- 85-3- 11/21,u
postupku konkurentskog zahtjeva za dostavljanje ponuda pokrenut je postupak nabavke brasna i
proizvoda od brasna za potrebe zatvorenicke kuhinje, na period od 12 mjeseci.-Istovremeno sa
objavom obavjestenja o nabavci, zahtjev za preuzimanje je dostavljen i na adrese tri potencijalna
;ponudaca. Nakon objave obavjestenja, sedam-ponudada je preuzelo tendersku dokumantacuu sa

.portalajavnih nabavki:

Kriterij-za dodjelu ugovora bila je ekonomski najpovol_]mja ponuda. T

Dana 2.12.2021. g., ugovoml organ je zaprimio Zalbu ponudaca Lala‘i Laéo d.o.0. Bljel_]ll'la
Ugovorni organ smatra da je Zalba blagovremena, dopustena i izjavljena od strane ovlaStenog
lica, ali je u potpunosti neosnovana. '




Zalilau Zalbi navodi da je u obrascu zacijenu ponude Aneks broj 3. doglo do ratiarske greske u
stavkama 2., 3., 4., 5. i 6. kod jedini¢nih cijena sa PDV-om, da ugovorni organ nije' traZio od
ponudaca Braca Lazi¢ d.o.o. Bijeljina ispravki raunarske gre3ke, da istu nije.evidentirao'u
zapisniku o ocjeni ponuda, te da navedeni ponuda¢ nije napisaé jediniénu cijenu sa PDV-om kod
stavke broj 6. * integralni'crni hljeb 500 gr. A '
Prema navodima Zalioca ugovoml‘organ je bio duzan odbaciti ponudu ponudada Braéa Lazié
d.o.o. Bijeljina iz razloga $to se isti nije pridrZzavao zahtjeva iz tenderske dokumentacije.
Navodi Zalioca nisu ta¢ni iz sledeéih razloga - .
Komisija je na zatvorenoj sjednici pregledala jedini¢ne cijene bez PDV-a i ukupnu cijénu- bez
ura¢unatog PDV-a u kojima nema greske Prilikom rafunanja izhosa cijena sa uradunatim PDV-
om ponuda¢ je jedini¢nu cijenu mnoZio sa iznosom PDV-a i dobijenu cijenu zaokruzio na tri
decimale. ! wr ' t :
3 Dakle ra¢unarska greska nije postojala ni kod jednog od ponudata, inace bi i3la na usaglasavanji i
bilo bi konstatovano zapisnikom sa ocjene ponuda. 1 1 LI
Uputstvom za pripremu modela tenderske dokumentacije i. ponuda &lan 5. stavi(2) Obrazac za
cijenu ponude jasno je propisano:  * & i
Svaka stavka u obrazcu za cijenu poriude sadrii najmanje sledeéa polja kojima se navodx
a)y  teksualni opis stavke - 1
b).  jedinica mjere no kojoj se takva obracunava, a koja moze biti izradena.u komadima,
Jjedinici mase, drugim mjernim Jedzmcama ili izuzetno u pasalu
+¢) kolicina stavke (tacna kolicina stavke, okvirna kolicina slavke, predvzdena kolicina stavke ili
procjenjeni udio stavke)

d)  «cijena stavke (po jedinici mjere) : o
*e) zbirna cijena vie stavki (zbir, cijena viSe stavki na koje se odnosi zbirni procjenjeni udio)
ako je promjenjivo iy

f) ukupna cijena stavke -

«g) cijena ponude bez poreza na doddtu vrijednost (zbir svih ukupnih cijena stavki). '
Jedni¢ne cijene ponudaca, kao i ukupna cijena ponudaca Braca Lazi¢ d.o.o0. Dvorovi nema razlikia
i nema raCunarsku gresku, a par pfeninga razlike u ratunanju PDV-a ne smatra se ratunarskom
greSkom jer je posledica iskljucivo ZaokruZivanja na tri decimale.. .

-Ugovorni-organ je nabavku bradna i proizvoda od bra3na planirao u skladu sa Zakonom o javnim

.nabavkama i u Planu naveo iznos od 40.000,00 bez: PDV-a.. Ugovomi organ ne ulazi u sistem
obratuna PDV-a 3to nije posao ni Komisije ni ponuda&a u postupku, veé predstavlja iskljuéivo
programski vid obrafuna prilikom fakturisanja robe po zakljuéendm ugovoru. Jedna od cijena
koja nedostaje je cijéna sa PDV-om, tako da ni tu nema nikakve greske, obzirom da su sve cijene
bez PDV-a navedene., - . ] v
Imajuci u vidu naprijed navedeno ¥chjemcu -da né pOStO_]l radunarska greska niti bilo kakav
nedostatak u obrascu broj 3. - obrazac za cijénu, kao ni u ostalim dijelovima ponude ponudada
Bra¢a Lazi¢ d.o.0o. Dvorovi, kaoyi Cinjenicu da Zalba Zalioca: predstavlja:samo sredstvo
odugovlatenja postupka, jer isti nema registrovanu proizvodnu djelatnost, ve¢ je u cilju
ulestvovanja u navedenom - postupku osnovao grupu ponudaca; ugovorni' organ predlaZe
Kancelariji da Zalbu odbije kao neosnovanu. - .
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Zalilac_: u odgovoru na izjadnjenje ugovornog organa istie kako u svom' izja$njenu-ugovorni
organ Kazneno-popravni zavod- Bijeljina navodi kako je greska ponudata kao i propust
ugovornog organa ofigledan, i ne moZe se pravdati "zaokruZivanjem na tri decimale". '
Ako je veé izabrani ponuda¢ jedini¢nu cijenu sa PDV-om zaokruzivao na tri decimale; onda je
kao takvu trebao.i da mnoZi sa koli¢inom. predvidenom za pojedinatne stavke..lz samog
izjasnjenja vidljivo je da ugovorni organ cijene sa PDV-om nije ni provjeravao.
Izabrani ponuda¢ je napravio ratunsku gresku za stavke pod rednim brojem 2., 3.;4.,5.16.au
vezi sa ukupnom cijenom sa PDV-om za navedene stavke.
Ugovorni organ je bio duZan uputiti ponudatu Braca Lazi¢ d.o.o. Dvorovi zahtjev za ispravku
radunske greske, te u skladu sa &¢lanom 18. pomenutog Pravilnika stav 1) ped u) u zapisnik o
pregledu i ocjeni ponuda unijeti podatke o ispravljanju raCunske greske. *
Zalilac Zeli da naglasi da je u Obrascu za cijenu ponude predmetnog postupka bilo sedam-stavki
gije je cijene trebalo provjeriti. .
Zalilac je i ranije udestvovao u postupcima javnih nabavki pred imenovanim organom i u
postupku javne nabavke nabavka mjeSovite robe za potrebe zatvorénitke kuhinje 846-7-1-84-3-
9/20 koji_se provodio pro§le godine pred KPZ Bijeljina‘Zalilac je dobio zahtjev za ispravku
raunske greske. .
Ugovorni organ je traZio ispravku kako ukupne cijene bez PDV-a tako'i ukupne cijene sa PDV-
om za svaku stavku, kojih je u predmetnom postupku bilo 53.
Da ne bi dostavljao &itav Obrazac za cijenu ponude kao dokaz, Zalilac dostavlja samo prvu stranu
Obrasca kako bi pokazao kontradiktornost u radu imenovanog ugovornog organa u dva razlicita
postupka.. +1 ) ]
Dokaz -1 Zahtjev za-ispravku, prijedlog ispravke izvrSen od strane ‘ugovornog organa KPZ
Bijeljina i originalni obrazac ponudaca Lala i La¢o d.o.o0.

; ] 5 s
:Dalje, na drugi Zalbeni navad ugovorni organ se izja$njava da ,,..Jedna od cijena koja nedostaje
je cijena sa PDV-om, tako da ni tu nema nikakve greske, obzirom da su sve cijene bez PDV-a
navedene..." .
Tackom 8. tenderskog dokumenta defmisano je sljedece: x ¢
,,Potrebne-kolicine i vrste robe su iskazane u tabeli koja je.u prilogu tenderske dokumentacije.
Ponudac dostavlja ponudu sa jedinicénim cijenama bez PDV-a i sa uracunatim PDV-om posebno,
te ukupnu cijenu ponude. Ponuda mora biti potpuna i sadrzavati cijene za sve artikle koji se traZe
u tabeli.
Zaliocu je nejasan stav ugovornog organa u kom priznaje da jedna cijena sa PDV-om nedostaje,
ali i dalje tvrdi da to nije nikakva greska, a zahemaruje &injenicu da Obrazac za cijenu ponude
nije potpun.
Ugovorni organ je duzan da se pridrZava zahtjeva iz tenderskog.dokumenta te je ponuda
izabranog ponudala trebala prilikom evaluacije ponuda biti odbafena kao neprihvatljiva iz
razloga $to se nije pridrzavao zahtjeva iz tenderskog dokumenta i nije potpuna. Obrazac za cijenu
ponude je morao biti potpun i sadrZavati sve cijene artikala koje se traZe u tabeli.

-
]

Tzabrani ponudad zastupan po advokatu Zoranu Pericu iz Bijeljine dostavio je Izja$njenje po Zalbi
bez broja od 18.12.2021. godine u kojem isti¢e kako je neosnovan Zalba Zalioca, te da istu treba
odbiti.
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Prije nego $to se upustio u meritorho odludivanje, ovaj organ Je pristupio provjeri formalnih
-procesnih pretpostavkl za ulaganje zalbe a koje moraju biti ispunjene na'strani Zalioca kako bi se
pristupilo rjeSavanju, a odnose se na 'uslovljene pretpostavke u skladu sa ¢lanom 227. Zakona 0
upravnom postupku, ¢lanom 109. i &lanom 111. Zakona o javnim nabavkama i utvrdio.da su
ispunjeni usloVi za postupanje po istoj na nacin kako to defini$u naprijed navedene odredbe.
1

Zalba je neosnovana.. * "

. i
Zalilac u zalbi navodi da je u obrasct zacijenu ponude Aneks broj 3.°doslo do radunarske greske
u stavkama 2., 3., 4.,'5. 1 6. 'kod jedini¢nih cijena sa PDV-om, da ugovorni organ nije trazio od
ponudaca Braca Lazw d.o.o. Bljeljma ispravku rafunarske greske, da istu nije ‘evidentirao .u
zapisniku o ocjeni ponuda, te da navédeni ponudag nije napisao jediniénu cijenu sa PDV-om kod
stavke broj 6. - integralni crni hljeb 500 gr. ;
Ugovorni organ“u-izjadnjenju istice kako Je Komisija za javne nabavke na zatvorenoj sjednici
pregledaia jediniéne cijene bez. PDV-a i ukupnu cijenu bez uradunatog PDV-a u kojima nema
greske, jer je prilikom raCunanja iznosa cuena sa uracunatim PDV-om, izabrani ponudad
jediniénu cijenu mnoZio sa iznosom PDV-a i dobijenu. cijenu zaokruZio na tri decimale, te
zakljuCuje kako ralunarska greska nije postojala ni kod jednog od ponudadd,-inage bi i$la na
usagla3avanji i bilo bi konstatovano ?‘apisMkom sa ocjene ponuda. - ’

4

Ovaj organ je izvrSio uvid u ponudu izabranog ponudaga, taénije u Aneks 3 — Obrazac za cijenu
ponude (strana 5. ponude) i utvrdio kako je izabrani ponuda¢ popunio sve stavke u obrascu kako
je to i propisano tenderskom dokumentacijom. Radunskom provjerom umnoska jedini¢nih cijena
i koliCina, te zbira ukupne cijene, ovaj organ je utvrdio kako u konkretnom sluéaju nema osnova
za‘ispravkom radunske gredke, jer razlika na koju upuéuje Zalilac, nije realna zbog Ginjenica da je
~ponudaé u obrascu iskazivao jedini¢ne cijene-sa tri decimale, te umnozak’ (ukupnu cijenu)
zaokruzivao, zbog Cega se smatra da uodena razlika nije od presudne vaZnosti za ispravnost
popunjavanja obrasca, kao i za prihvatljivost ponude. - o

Imajuéi u vidu cmjenlcu da u konkretnom slu¢aju ne postoji potreba za provjerom raunske
greske, a obrazac za'cijenu je potpuno i pravilno popunjen, a posto je Kriterij za dodjelu ugovora
bila je ékonomski najpovoljnija poiiuda (tatka 6.1. TD), ovaj organ smatra kako je ugovorni
organ pravilno postupio prihvatajuci ponudu izabranog ponudaga posebno imajuéi u vidu da je
postivao princip najefikasnijeg utroka -javnih - sredstava, jer.je ponuda izabranog ponudada
ekonomski najpovoljnija, ponudena cijena najniZa, a uvidom u Zapisnik o otvaranju ponuda i
uvidom u ponude Zalioca i izabranog ponudaca utvrdeno je da su potkriteriji rok placanja i rok
isporuke kod oba ponudaca isti, a razlika u cijeni ponude izabranog ponudaga u odnosu na cijenu
ponude Zalioca je (34.672,00 — 34.442,00 = 230,00 KM). '

Ovaj organ zakljucuje kako u konkretnom slucaju nije bilo osnova za ispravkom radunske greske
— za stavke pod rednim brojevima 2., 3, 4., 5. 1 6. u Obrascu za cijenu ponude, a u vezi sa ukupnom
cijenom sa PDV-om za navedene stavke, a nepopunjavanje cijene sa PDV-om za stavku 7.
takoder nije od presudne vaznosti za prihvatljivost ponude, zbog tega se Zalbeni navod Zalioca
kao i Zalba u cjelini smatra neosnovanim. .




Prema tome, svi predhodno izneseni razlozi ukazuju na ¢injenicu da je ugovorni organ pravilno i
potpuno utvrdio &injenicno stanje, da je donoseéi Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudaca,
pravilno primjenio zakon i podzakonske akte, zbog Cega se Zalba odbija kao neosnovana, te je
primjenom ¢&lana 104. i 111. stav (1) c¢) Zakona o javnim nabavkama, odluCeno je kao u
dispozitivu ovog Rjesenja.

Odbija se zahtjev Zalitelja za naknadu tro¥kova zastupanja po punomoéniku Grozdi Pukié
advokatu iz Banja Luke, za sastav Zalbe bez broja od 01.12.2021. godine, u zahtijevanom iznosu
od 562,50 KM, buduci da je Zaiba odbijena.

Zahtjev za povrat upladenih sredstava na ime naknade za pokretanje Zalbenog postupka u iznosu
od 500,00 KM, odbija se u skladu sa ¢lankom 108. stavak 6) Zakona o javnim nabavama, bududi
da je zalba odbijena.

Pouka o pravnom lijeku

Protiv ovog rjeSenja moZe se podnijeti tuZba u upravnom sporu pred Sudom BiH u roku od 30
dana od dana prijema Rjesenja.
Taksa na tuzbu iznosi 100,00 KM.
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Banja Luka, Jovana Duéié¢a br. 23/1; Tel ++ 387 51 211 130; Fak: ++ 387 51 211 137




e ™ no TSR N bt =

I
s
& -
i
A ¢ 3
i] B
M t ~
e
o
A 13
- ! £
.
if !
i P
P :
i %
-
- '
1
b
+ [+
A" F
g
-
'




